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died a few years later. Only Emst Frey
survived them after a relative successful
career as a businessman and a political can-
didate for the Green Party in Vienna. What
the three have in common is! first and fore-
most the itinerary of a personal deception.
This is not only clear from the autobio-
graphic fragments that some of them wrote,
but also from the painstakingly reconstruc-
tion Schiitte made from everyisingle piece of
documentation he collected during a number
of years. The book is rich in detail and in
ambition. In this respect it is a pity that the
historian’s over the socio alter ego of the
author sometimes did- not exert enough
control logist when he goes into extended
ramblings and slightly irrelevant exercises
which come close to ex-post facto explana-
tions. The general reader, I guess, has not
much appetite for the internal’ arguments the
author gives from time to time and at length.
‘What' the book, however, makes clear and
fascinating to read is that thinking in na-
tional terms after the decolonization has
taken priority over less-emotional terms. The
struggle is remembered in the same national
terminology as he is fought. How complex
this is, can be illustrated by the way the
executions of deserted soldiers during the
- First World War were later interpreted as a
ruthless acts of maniacal army commanders
against pacifists and socialists. New histori-
- cal evidence points to a paradox: desertion
and mutiny were (also) means of correcting
an incompetent leadership by loyal and
willing soldiers. This explains the deep-
routed sentiments against famous cases of
“traitors” like Georges Boudarel in France
and “deserters” like Jan “Poncke” Princen in
the Netherlands. The scandals and the public
discussions are sheer symptoms of the more
probing question about the former colonial
powers with their histories of domination
and decolonization. The French scholar
Christopher Goscha has faced this dilemma
by choosing the term- “crossing-overs” in
stead of “deserters” in his writings about
Japanese soldiers who opted for the Viet
Minh. This enabled. him to highlight the

complexity| of loyalties in a situation where
many ideologies, : ranging ' from anti-
colonialism to anti-fascism and anti-
communism, fought for prominence. Schiitte
has understood this: phenomenon very well
and written along these lines a fascinating,
though, sometimes over detailed book.

‘ (j ohn Kleinen)

Hans Martin Kramer, Tino Schélz,
Sebastian Conrad (Hg.):
Geschichtswissenschaft in Japan.
Themen, Anséatze und Theorien

Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2006,
244 S.,EUR 19,90

Dieser Sammelband geht auf eine Koopera-
tlon innerhalb der ,,Initiative zur historischen
Japanforschung zuriick, in der Japanw1s—
senschaftlerlonen und Historikerlnnen seit
elmgen Jahren aktuelle Fragen der auf Japan
uwid Ostasien bezogenen historischen For-
schung diskutieren. Er enthdlt neben der'von
den Herausgebern verfassten, sehr gut lesba-
ren Einleitung zur Genese der -Geschichts-
wissenschaften als akademischer Disziplin
m‘ Japan seit Ende des 19. Jahrhunderts
(,,Geschichtswissenschaft in Japan: Entwack—
Iung und aktueller Diskussionsstand* (9-30))
ac‘ht Beitrdge zu zentralen Problemstellun-
gen der Interpretation der modernen japani-
schen Geschichte. Dabei kommt jeweils
auch die historiographische Theoriebildung
zur Sprache, die die Debatten japanischer
HistorikerInnen in den vergangemen sechs
Jahrzehnten mafigeblich geprégt haben. Der
umfangreiche Beitrag des Bonner Japanolo-
gen Detlev Taranczewski (,Japan, der Feu-
dalismus, Westeuropa, Ostasien”, 31-64)
bel,schrelbt mit dem Feudalismus mcht‘ nur
ein fiir die Interpretation- der vormodernen
Geschichte Japans ungemein folgenrelches
Konzept, sondern thematisiert damit
zugleich ein Grundproblem japanischer
Geschichtswissenschaft, das so #hnlich fiir
alle in diesem Sammelband vorgestellten
hlstonographlschen Entwurfe und Begriff-
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lichkeiten gilt: ,,Japanische Historiker fanden
und finden sich vor die prekdre: Aufgabe
gestellt, Japans Position in einem geschicht-
lichen Weltbild zu bestimmen, bei dessen
Gestaltung sie nur ein geringes Mitsprache-
recht besalen.” (32) Das folgende Kapitel
von Anneli Wallentowitz (,,Grundziige der
Diskussion iiber Imperialismus in Japan®,
65-85) liefert einen forschungsgeschichtli-
chen Uberblick zur Diskussion um Rolle und
Stellung Japans im ,.Zeitalter des Imperia-
lismus®, die auch als Teil der umfangreichen
Debatten der marxistisch orientierten Histo-
riographie gewertet werden kann. Der Bei-
trag von Curtis Anderson Gayle widmet sich
der ,Marxistische(n) Geschichtstheorie im
modernen Japan® (87-105) und unterstreicht
die herausragende Bedeutung des histori-
schen Materialismus fiir die japanische
Geschichtswissenschaft, der insbesondere in
den spéiten 1940er und 1950er Jahren viel-
fach das Selbstverstindnis der HistorikerIn-
nen prégte. Deutlich wird hier, dass die
Geschichtswissenschaft auch nach Ende der
beinahe monopolartigen  Stellung  der
marxistischen Historiographie seit den
1960er Jahren flir neue sozialgeschichtlich
orientierte Ansitze sehr produktiv blieb.
Tino  Scholz  untersucht 'in ,Fa-
schismuskonzepte in der japanischen
Zeitgeschichtsforschung® (107-134) einen
zentralen Begriff fiir die Deutung der von
totalitdrer Herrschaft geprdgten Epoche von
1931 bis 1945. Dass dieser seit Mitte der
1980er Jahre in den Hintergrund getreten ist,
hiingt wiederum unter anderem mit dem
Einflussverlust des Marxismus zusammen.
Ein fiir Debatten iiber japanische Gesell-
schaft und Kultur im 20. Jahrhundert kaum
zu iiberschitzender Terminus kommt in
Hans Martin Krémers Beitrag in seiner
spezifischen Bedeutung fiir die Geschichts-
wissenschaften zur Sprache: in ,,Alte und
neue Modernisierungstheorie in Japan® (135-
159) analysiert Krimer die Argumentation,
mit der die in den USA formulierte Moder-
nisierungstheorie den Ubergang einer ,,tradi-
tionellen* zur ,modernen”“ Gesellschaft
darstellte. Der Beitrag liefert zugleich ,.ein
Paradebeispiel. flir den Export eines ge-

schichtstheoretischen  Ansatzes”, dessen
Deutungsanspruch zwar seit Ende des Kalten
Krieges obsolet ist, dessen ,,Vokabular und
. Entwicklungsnarrative [aber] bis in die
Gegenwart iiberlebt” (157) haben. Nachdem
mit ,Feudalismus®, ,,Imperialismus®, ,Mar-
xismus®, ,Faschismus“ und ,,Modernisie-
rung® fiinf Begriffe mit je komplexer, reich
differenzierter Theoriebildung dargestellt
worden sind, denen vor allem in den ersten
vier Jahrzehnten japanischer Geschichtswis-
senschaft nach dem Kriege immer wieder
paradigmatische Bedeutung zugeschrieben
wurde, zeigt Andrea Germer in ,Historische
Frauen- und Geschlechterforschung® (161-
187) Perspektiven auf, von denen seit den
1980er Jahren Impulse fiir die geschichts-
wissenschaftliche Forschung ausgingen.
,»,Geschlecht” hat sich seither auch in Japan
als eigenstindiges Instrument der Analyse
etabliert. Dabei zeigt der Untertitel (,,von der
Matriarchatsforschung zur transnationalen
Geschlechtergeschichte™) aber auch, dass die
Geschlechterforschung in Japan bereits auf
dltere, zum Teil umfangreiche Arbeiten zur
Frauengeschichte aufbauen kann. Regine
Mathias behandelt in ihrem Beitrag ,,alltags-
geschichtliche Ansitze in der japanischen
Geschichtswissenschaft®  (189-212), ein
bereits verhiltnisméfig frith entwickeltes
und bis in die Gegenwart ausgesprochen
produktives Feld historischer Forschung in
Japan. Auf dem Hintergrund der die akade-
mische Debatte prigenden, schwergewichti-
gen ,JIsmen“ stellt die Alltagsgeschichte
einen Versuch dar, national- bzw. struktur-
geschichtliche Ansdtze zu itberwinden und
eine ,,andere“ Geschichte zu schreiben, in
der nicht zuletzt der ,,Alltag” der sog. ,,ein-
fachen Leute* unmittelbarer greifbar wird.
Ungeachtet der grofilen Bedeutung dieser
Richtung fiir die japanische Geschichtswis-
senschaft, ist eine Rezeption auBerhalb
Japans bisher kaum erfolgt. Der letzte Auf-
satz von Fabian Schifer behandelt mit den
,Cultural Studies in Japan“ ein noch recht
junges Gebiet geschichtswissenschaftlicher
Analyse, das einerseits typische Rezepti-
onsmuster westlicher Theorien in Japan
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zeigt, andererseits aber auch zu einer Neu-
bewertung indigener Ansitze der Cultural
Studies einlud und insbesondere im Kontext
der Postcolonial Studies bislang unterbelicht
gebliebene Bereiche der japanischen Zeitge-
schichte (z.B. der in Japan lebenden Korea-
ner) fiir die Analyse erschloss.

Insgesamt gesehen bietet der Sammelband
eine exzellente und sehr fundierte Einfiih-
rung in die wichtigsten Ansétze und Themen
der japanischen Geschichtswissenschaft. Die
Beitrdge bewegen sich durchweg auf hohem
Niveau, sind iiberwiegend gut'lesbar und
bieten eine Fiille von weiterfiihrenden Lite-
raturhinweisen. Das Buch ist ein ,,Muss“ fiir
HistorikerInnen und Japanologlnnen, die
sich kompetent mit japanischer Geschichts-
schreibung, Historiographiegeschichte oder
geschichtswissenschaftlicher Theoriebildung
in einem transnationalen Kontext beschafti-
gen wollen.

(Klaus Vollmer)

Dong-Choon Kim: Der Koreakrieg und
die Gesellschaft

Miinster: Westfilisches Dampfboot, 2007,
324 8., EUR 27,90

"Fiir den Asienwissenschaftler ohne spezi-
fisch koreanistische Ausbildung weist Siid-
_ korea einige schwer verstéindliche Charakte-
ristika auf. Die innenpolitischen Auseinan-
dersetzungen sind von einer auBergewdhnli-
chen Radikalitit und haufigen Gewalttitig-
keit geprigt, die fiir andere ostasiatische
Gesellschaften eher untypisch sind. Auch
heute noch verfiigt das nordkoreanische
Regime in Siidkorea und unter Koreanern in
Japan iiber eine beeindruckende Anzahl von
Anhangern und Sympathisanten, obwohl der
menschenverachtende Charakter der Kim-
Dynastie nicht mehr zu iibersehen ist. Fiir
historisch versierte Forscher erscheint wie-
derum die Politik des Prisidenten Rhee
Syngmans vor und wahrend des Koreakrie-
ges als irrational und nicht zu erklren.

Kim Dong-Chons Buch erdffnet fiir diese
drei Problemstellungen neue: Sichtweisen,
welche die:genannten Spezifika der siidkore-
anischen Gesellschaft schliissig erkldren

Eine Grundthese Kims ist, den Koreakrieg
nicht als Stellvertreterkrieg im Kalten Krieg
zu behandeln, wie' es in aller Regel| ge-
schieht, sondern als Teil eines bedeutend
lingeren = koreanischen Biirgerkriegs.! In
seiner Rekapitulation der innenpolitischen
Situation Koreas zwischen Weltl(riegStlande
und Koreakrieg geht er detailliert auf die
verschiedenen linken, rechten und projapani-
schen politischen Gruppierungen ein, we:lche
um die Macht im neuentstehenden Staat
kdmpften. Das Machtvakuum, welches durch
Japans Kapitulation entstanden war und die
Teilung der Halbinsel fiihrten zu einer Radi-
kalisierung und zu einem qualitativ | wie
quantitativen Anstieg der politischen |Ge-
walt, welche zu weitverbreiteten terroristi-
schen Akten auswuchs.

Kim ordnet diesen Biirgerkrieg in die Reihe
postkolonialer Biirgerkriege ein, welche der
Staatsgriindung vorangehen und zieht Paral-
lelen zum chinesischen und vietnamesischen
Bﬁrgerkrieg. Interessant ist seine These, “dass
ohne Teilung des Landes Korea wahrsch‘ei.n-
lich bis in die sechziger Jahre hinein ,von
innenpolitischen Wirren dominiert worden
wiire.

Ein wenig bekanntes Thema sind die}ﬂ'a‘.—
chendeckenden Massaker an der Zivilbevél-
kerung, die vor wihrend und nach dem
Krieg von beiden Seiten im Rahmen eines
Systems von Kollektivschuld an ganzen
Familien und Dérfern begangen wurde. Der
grofle Teil der politisch neutralen Bevolke-
rung wurde dadurch zu Kommunisten oder
Rechten abgestempelt und entsprechend
stigmatisiert und verfolgt. Kim schitzt, [dass
mehrere  hunderttausend Koreanern |den
politischen Massakern zu Opfer gefallen
sind. Interessant ist auch, dass, nach Kim,
nicht nur die beiden koreanischen Armeen in
Massaker verstrickt waren, sondern auch
amerikanische Truppenverbinde solche

durchfiihrten. Er verwirft ﬁberzeugen# die

amerikanische Schutzbehauptung, nicht {iber
Massaker informiert gewesen zu sein und
verweist dabei auf die militirische Kom-
mandostruktur, welche eine amerikanische
Duldung und Mittiterschaft annehmen las-
sen miissen. Dieser Aspekt erklart auch den
tiefen Antiamerikanismus von Teilen der
siidkoreanischen Gesellschaft.

Ebenfalls sehr erhellend ist Kims genaue
Analyse der verschiedenen Fluchtwellen, bei
der er die Motive der verschiedenen Bevol-
kerungsgruppen analysiert. Die Stigmatisie-
rung von Nichtfliichtigen als Kollaborateure
ist ein weiteres wenig bekanntes Kapitel des
Krieges.

Dass das Werk aus verlegerischen Griinden
noch vor dem vollstindigen Abschluss der
Forschungsarbeiten erschien tut ihm keinen
Abbruch. Die aufgestellten Thesen sind
teilweise recht provokant und bediirfen
sicher an einigen Stellen noch einer genaue-
ren wissenschaftlichen  Untermauerung,
zeigen aber bereits in dieser moch nicht
vollstandig ausgereiften Form Schwachstel-
len oder gar Fehler der gangigen Geschichts-
schreibung auf. Einzig die etwas simplisti-
sche marxistisch inspirierte Sichtweise der
innenpolitischen K#mpfe als ,Klassen-
kampf* triibt etwas die Lektire. Da jedoch
nicht die Ursachen, sondern die Auswirkun-
gen Thema des Buches sind, ist dies von
wenig Belang.

Alles in Allem stellt Kims Buch alt herge-
brachte Sichtweisen in Frage, erdffnet neue
Forschungsansitze und lasst die Wichtigkeit
einer innerkoreanischen Vergangenheitsbe-
wiltigung fiir die Zukunft der koreanischen
Demokratie erkennen.

(Martin Chan)

Tae-Hwan Kwak, Seung-Ho Joo: The
United States and the Korean
Peninsula in the 21st Century
Aldershot: Ashgate, 2007, 220 S., GBP
55,00

Die Koreanische Halbinsel, die noch immer
durch einen eisernen Vorhang geteilte ist,
steht im Mittelpunkt der Betrachtungen
Koreanischer und Amerikanischer Autoren,
die die Beziechungen zwischen beiden Kore-
apischen Staaten und den Vereinigten Staa-
ten vor. Amerika aus verschiedenen Betrach-
tungsweisen erértern.

Seit 1953 herrscht Waffenstillstand zwi-
schen dem kapitalistischem Siiden und dem
kommunistischen Norden Koreas unter dem
Schutz der Demilitarisierten Zone (DMZ)
der durch die US Forces in Korea (USKF)
gewihrleistet wird. Wurde der Norden durch
Russland und China geprégt und geleitet, so
gilt die USA als ,Freund’ des Siidens, als
Unterstiitzer wnd Wegweiser, was zuneh-
mend zu Konflikten im innerkoreanischen
Verhiltnis fiihrt. Die USA und ihre Bezie-
hungen zur Koreanischen Halbinsel sind
nicht immer durch Einvernehmen gepréagt.
Insbesondere die Ann#herung Siidkoreas an
den Norden, vor allem durch Prasident Kim
Dae-Jung’s (1997-2003) ,.sunshine policy®,
die durch Prisident Roh Moo-Hyun (2003-
heute) weitergefithrt wurde, steht im direkten
Konflikt zu US-Prisident George W. Bushs
Klassifizierung des Nordens in die Lander
der ,,Achse des Bosen® (2002). Fiir alle drei
Staaten ergibt sich daher eine komplizierte
Situation, die durch Drohungen und Nuklea-
re Unklarheiten an Brisanz gewinnt.

Diese komplizierten politischen Beziehun-
gen der Staaten untereinander sind dem
Sammelband vorangestelit, wie auch Einbli-
cke in alle folgenden Kapitel. Leider kommt
trotz der Darstellung Nordkoreas und dessen
Atomprogramms als Miitelpunkt der Un-
Klarheiten kein Autor aus Nordkorea zu -
Wort, und nur einer der siidkoreanischen
Autoren lebt derzeit in Siidkorea, was zu der
Annahme fithrt, dass eine einseitige Sicht-
weise im Buch widergespiegelt wird.

Zwischen ,,sunshine policy und der ,,Achse -
des Bosen® stellt der nukieare Konflikt den
Hauptaspekt der Probleme dar, zu dessen
Losung die Wiederaufnahme der ,,Sechs
Parteien Gespriache® (Siidkorea, Nordkorea,



